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Introducao

O desenvolvimento social possui relacdes alentadas com o projeto
educacional vigente no pais. Convém realcar que o projeto educacional
perpetra-se como a razdo fundante e essencial dos saltos qualitativos nas
dimensées social, cultural, politica, econémica e tecnologica de qualquer
sociedade que busca a forma inclusiva e a sustentabilidade. Portanto, este é
um assunto de muita pertinéncia e complexidade. Sendo de tal modo, a acao
analitica sobre este contetudo precisa levar em conta os multiplos aspectos,
por exemplo, as relacdes entre a estrutural social e o contexto educacional,
as causalidades e os efeitos de dispéndios publicos e privados sobre os
indicadores qualitativos, afora muitas outras questdes de relevo. Porém,
toda caminhada requer o primeiro passo. Neste momento, julga-se que o
primeiro passo é ter a analise panoramica do sistema educacional, vista a
partir das suas dimensdes do corpo social, da infraestrutura fisica e do
didatico- pedagogico, além dos resultados quantitativos e qualitativos por
meio de indicadores educacionais.

Este trabalho dedica-se exclusivamente ao analitico exploratério e
descritivo dos dados das dimensdes essenciais da Educagdo Basica em
municipios da Regido Metropolitana de Campinas, noutras palavras, de
forma mais especifica, da infraestrutura fisica, do corpo social e do didatico-
pedagégico do projeto educacional. Depois de se ter tudo isso bem refletido,
apresentam-se os elementos conclusivos que relacionam essas dimensodes da
estrutura com os resultados do sistema educacional.

Sabe-se que o sobredito propésito pode ser concretizado por meio de
muitos procedimentos metodolégicos, por exemplo, a andlise de variaveis
explicativas, a construcdao de modelos preditivos, entre tantas outras
formas. Porém, neste interim, faz-se uso de uma razio que busca oferecer o
panorama desta realidade tdao complexa, de forma coerente, para servir a

vista das instituicdes locais, dando luz a construgao de novas agdes futuras.
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Convém antecipar que a escolha se concentra na construcao intelectual que
unifica o que ha de melhor e o contraditério deste ambiente que é social e
institucional, como deve ser para se alcancgar a leitura coerente e cientifica.

O processo da coleta de dados esta em total consonancia com o
propésito da analise exploratéria e descritiva da realidade em pauta. O leitor
ird notar facilmente que o ponto central é o descritivo das variaveis, mais a
forma de andlise sobre os resultados desviantes do comportamento médio,
em outros termos, a variabilidade dos dados. Portanto, mesmo que nao se
estabeleca um modelo analitico de sistema complexo, seja este ou aquele
modelo, fato é que se pos aqui o nivel de abstracdo sobre os dados,
incorporando as melhores referéncias de natureza interdisciplinar, no
sentido de se contribuir com o estado da arte analitico da area, nesta
localidade.

O trabalho é composto por cinco partes. A primeira parte da o
analitico descritivo dos dados das redes de ensino e o namero de matriculas,
na localidade da Regido Metropolitana de Campinas. A discussdo se monta
na comparacao entre a estrutura da rede publica — estadual e municipal - e a
rede privada. Logo depois, na segunda parte, a vez da dimensao do corpo
social das distintas esferas de ensino, por meio do categorial que apresenta o
nivel de escolaridade e a formacdo académica, em especial, do corpo docente
das esferas educacionais, tanto a do setor publico como a da rede privada.
Na terceira parte, mostram-se as questdes relacionadas a infraestrutura
escolar, nas diferentes dimensdes do ensino aplicado nesta localidade. O
penultimo ponto marca uma nova etapa deste trabalho, que é o exposto de
indicadores da educacao da Regido Metropolitana de Campinas. Na ultima
parte, discorre-se sobre tema em voga, isto é, as questdes da qualidade do
sistema educacional, na RMC, por meio dos resultados do IDEB nos

diferentes niveis de ensino.
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1. Redes de ensino e matriculas na Educacio Basica

O grafico 1 poe a vista os numeros de matriculas em creches na Regido
Metropolitana de Campinas, daqui em diante apenas RMC. A grande
guestdo esta no crescimento expressivo de matriculas, tanto na rede publica
municipal como na rede privada. Os numeros médios sdao de 43.811, no
primeiro caso, e 20.600 na rede privada. Ademais, respectivamente, o
numero de 35.517 matriculas, em 2010, que evoluiu para 52.154, no final desta
série; e, na rede privada, de inicio o nimero de 12.347 e, ao final da série, o

numero de 27.043 matriculas.

Grafico 1. Matriculas em creches na RMC

u Rede Municipal w Rede Particular

12347

3517

2.010 2.011 2.012 2.013 2.014 2.015 2.016 2.017

Fonte: Agemcamp (2018)

O préximo grafico compara as matriculas da pré-escola efetivadas na
rede publica municipal com a rede privada, que perfaz o periodo de 2010 a
2017. O nimero médio de matriculas na rede publica municipal é de 55.152

versus o nimero médio de 16.431 alunos na rede privada.
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Grafico 2. Matriculas da pré-escola na RMC
m Rede Municipal m Rede Particular

T 16362 17.940 18171 18.365
12.994
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2.010 2.011 2.012 2.013 2.014 2.015 2.016 2.017

Fonte: Agemcamp (2018)

As matriculas do Ensino Fundamental estdo concentradas na rede
publica, porém, desde o inicio da série, o niumero de matriculas da rede
pablica estadual diminuiu e, em seu lugar, veio o aumento do nimero de
matriculas da rede publica municipal, como se nota por meio do grafico 3,
logo abaixo. Para realcar esta questao, no primeiro caso, em 2010, observou-
se o numero de 173.969 e, ao final da série, o de 135.229 alunos matriculados;
por outro lado, na rede piblica municipal, o nimero inicial foi de 146.878 e o
final, 138.867. Como se Vvé, ja estd maior do que o nimero da rede publica
estadual. A rede privada, no periodo recente, apresenta o nimero de

matriculas um pouco acima da média, que é de 71.666.
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Grafico 3. Matriculas do Ensino Fundamental na RMC
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Fonte: Agemcamp (2018)

A légica que diferencia o nimero de matriculas nas redes de ensino
também pode ser aplicada para o feito analitico dos municipios da RMC. De
tal modo, o seguinte grafico evidencia o trago marcante que a rede privada

supera a rede publica municipal, em alguns municipios.
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Grafico 4. Distribuicdo das matriculas do Ensino Fundamental em

municipios da RMC (2017)
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Fonte: Agemcamp (2018)

Sem duvida, a questdo elencada é relevante porque abre portas ao
pensar reflexivo sobre a natureza e o volume de dispéndios publicos
destinados ao ensino fundamental. Por ser assim, como se acredita, tdo
relevante, logo em seguida, apresenta-se a mostra de graficos que dao luz ao
especifico das cidades que estdo identificadas nessa conjectura.

O grafico 5 trata do nimero de matriculas do Ensino Fundamental no
municipio de Americana. A rede publica municipal possui uma média de
6.715 matriculas, enquanto a rede privada, o nimero médio de 7.230

matriculas, tudo isso no periodo de 2010 a 2017. Entretanto, convém realcar
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gue se vé a queda de matriculas na rede publica e o aumento de matriculas

na rede privada, isso mais forte nos Gltimos anos.

Grafico 5. Matriculas do Ensino Fundamental no municipio de Americana
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Fonte: Agemcamp (2018)

O municipio de Campinas pde a vista que o namero de matriculas do
Ensino Fundamental estd sob o controle da rede publica estadual, seguido
pelo nimero de matriculas na rede privada, cujo nimero médio é de 31.124
matriculas. A rede publica municipal possui o nimero médio de 20.064

matriculas.

Grafico 6. Matriculas do Ensino Fundamental no municipio de Campinas
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Fonte: Agemcamp (2018)

A cidade de Hortolandia evidencia queda muito forte de matriculas

do Ensino Fundamental na rede publica estadual, que se combina com o
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aumento de matriculas na rede privada e a manutenciao na rede publica
municipal. Em termos numéricos, o primeiro caso saiu de 14.594, em 2010,
para 9.408, em 2017. O segundo caso, com o crescimento de 3.199 para 6.145; e,
finalmente, o terceiro, na rede publica municipal, observou-se uma pequena

variacao de 13.756 para 13.021 matriculas.

Grafico 7. Matriculas do Ensino Fundamental no municipio de Hortolandia
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Fonte: Agemcamp (2018)

O Ensino Médio esta sendo assistido muito mais pela rede publica. O
grafico 8 revela a comparacdo entre 96.792 matriculas na rede estadual
versus 1403 na rede municipal. A rede particular fez uma média de 19.251
matriculas, no periodo em pauta.

Grafico 8. Matriculas do Ensino Médio na RMC
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Fonte: Agemcamp (2018)
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O grafico 9 permite a verificacdo dos numeros de matriculas do

Ensino Médio para cada municipio da RMC. O fator relevante é que em
alguns municipios a distribuicdo percentual possui uma boa
representatividade para a rede privada, como sido os casos de Americana,
Valinhos e Vinhedo. A cidade de Campinas, como se sabe, possui uma
estrutura social diferente das demais cidades elencadas neste trabalho, de
modo que, neste quesito, ndo apresenta um numero relativo tdo alto de

matriculas na rede privada.

Grafico 9. Distribuicao das matriculas do Ensino Médio em municipios da
RMC (2017)
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Fonte: Agemcamp (2018)
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O grafico 10 explora a distribuicdo das matriculas do Ensino Médio
em municipios da RMC, porém, desta vez, levando-se em conta a faixa etaria
dos alunos matriculados. Esta é uma base de dados relevante para se
compreender os aspectos da defasagem entre idade e série, além de outros
pontos. A maior parte dos alunos matriculados esta na faixa etaria de 15 a 17
anos. Todavia, o olhar mais atento também revela que ha um percentual

expressivo de alunos na faixa etaria de 18 a 19 anos, ilustrado na cor cinza.

Grafico 10. Matriculas do Ensino Médio em municipios da RMC, por faixa

etaria (2017)
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Fonte: Agemcamp (2018)
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A seguir, apresenta-se a finalizacdo desta série de dados com o

numero de matriculas da Educacao Especial e da EJA — Educagado de Jovens
e Adultos. O primeiro caso estd sendo plenamente assistido pela rede
privada. O numero de matriculas caiu de 2.911 para 2.024. A rede publica
possui o nimero médio de 365 matriculas. O grafico 12 revela o nimero
meédio de 13.689 matriculas no Ensino Fundamental e 12.074 no Ensino Médio
paraa EJA.

Grafico 11. Matriculas na Educacao Especial na RMC
3.500
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2.500
2.000
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1.000
50
. A mN ml NN NN NN NN N
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o

® Rede Publica ®m Rede Particular

Fonte: Agemcamp (2018)
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Grafico 12. Matriculas na Educacio de Jovens e Adultos (EJA) na RMC
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Fonte: Agemcamp (2018)

2. A dimensao do corpo docente

Sabe-se que qualquer projeto educacional se apoia no posicionamento
profissional do corpo docente. Esta é a forca social fundante que caracteriza
o pensar sistémico, reflexivo e critico capaz de ser transformador da
realidade. Portanto, o analitico sobre o sistema educacional tem que levar
em conta os fatores especificos que sido constituintes dos profissionais
atuantes nos diferentes niveis de ensino, tanto na rede publica como na rede
privada.

O primeiro grafico desta nova série aborda o niimero de docentes
lotados na Educacdo Infantil, em cada cidade da RMC. E fécil ver que a
cidade de Campinas, muito em funcdo da sua estrutura social, incorpora o

numero maior de docentes.
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Grafico 13. Numero de docentes na Educacao Infantil em municipios da
RMC (2017)
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Fonte: INEP (2018)

Os préximos dois graficos mostram os pontos especificos da
Educacdo Infantil; em primeiro lugar, o nimero de docentes atuantes em
creches, seguido pelos dados da pré-escola. Vé-se a proximidade do nimero

de docentes da rede publica com o da rede privada.
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Grafico 14. Numero de docentes nas creches em municipios da RMC (2017)
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Grafico 15. Numero de docentes na pré-escola em municipios da RMC

(2017)
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Fonte: INEP (2018)
O grafico 16 traz consigo as informacdes sobre o nimero de docentes
atuantes no Ensino Fundamental dos municipios da RMC. A cidade de

Campinas conta com o nimero mais expressivo, acima de seis mil docentes.
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Grafico 16. Numero de docentes do Ensino Fundamental em municipios da

RMC (2017)
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Fonte: INEP (2018)

A partir deste ponto, a analise incorpora questdes especificas sobre o
perfil docente. Os dois graficos seguintes expdem a distribuicdo da faixa
etaria das mulheres e dos homens docentes do Ensino Fundamental, em
cidades da RMC. Nota-se que as faixas etarias de 30 a 39 anos e 40 a 49 anos

sdo mais expressivas deste campo de analise.
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Grafico 17. Numero de docentes do Ensino Fundamental em municipios da

RMC - Sexo Feminino e Faixa Etaria (2017)
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Fonte: INEP (2018)
Grafico 18. Numero de docentes do Ensino Fundamental em municipios da

RMC - Sexo Masculino e Faixa Etaria (2017)
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Fonte: INEP (2018)

Evidente que a formacdo do corpo docente se apresenta como um

ponto de relevo nas andlises do sistema educacional, inclusive para o olhar
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prospectivo, pois dai derivam muitos alcances de natureza qualitativa. O

grafico 19 confirma que a maior parte dos docentes do Ensino Fundamental
possui a graduagao completa, seguido por um percentual dos que atingiram
a poés-graduacio em nivel lato sensu. Convém salientar que ndo sdo tao

grandes os percentuais de professores com Mestrado e Doutorado.

Grafico 19. Docentes do Ensino Fundamental em municipios da RMC -

Nivel de escolaridade e formacao académica (2017)
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Na mesma linha de raciocinio, por meio do grafico 20, vé-se que o
numero de docentes atuantes no Ensino Médio, em cidades da RMC, é menor
do que os dados do Ensino Fundamental. Diga-se de passagem, esta
informacao serve apenas para realcar a composicao dos dados, pois é légico
gue o numero neste novo nivel de ensino estd em funcio da estrutural

social, nimero de estabelecimentos e matriculados.

Grafico 20. Numero de docentes do Ensino Médio em municipios da RMC

(2017)
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Fonte: INEP (2018)

No caso do Ensino Médio, aparece que as mulheres e os homens

docentes também estdo nas faixas etarias de 30 a 39 anos e 40 a 49 anos. Os
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graficos 21 e 22 evidenciam a realidade dos varios municipios da RMC.

Convém notar a distribuicdo dos docentes com idade superior a 50 anos.

Grafico 21. Numero de docentes do Ensino Médio em municipios da RMC -

Sexo Feminino e Faixa Etaria (2017)
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Fonte: INEP (2018)
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Grafico 22. Numero de docentes do Ensino Médio em municipios da RMC -

Sexo Masculino e Faixa Etaria (2017)
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O grafico 23 marca a posicdo com os dados sobre a formacao
académica e o nivel de escolaridade dos docentes do Ensino Médio. Pode-se
observar que estd muito préximo da realidade do Ensino Fundamental: o
maior percentual para docentes com graduacao concluida, seguido por um
percentual de pés-graduados em nivel lato sensu, e poucos docentes que

possuem mestrado e doutorado.
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Grafico 23. Docentes do Ensino Médio em municipios da RMC - Nivel de

escolaridade e formacao académica (2017)
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Fonte: INEP (2018)

Em sintese, o corpo docente da Educacdo Basica constituida na RMC
esta composto por profissionais que, na sua grande maioria, estdo nas faixas
etarias de 30 a 49 anos, com nivel de escolaridade de graduacao, tendo um

percentual ndo muito alto de pés-graduados em nivel lato sensu.
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3. Infraestrutura fisica do sistema educacional

Esta terceira parte aborda aspectos da dimensdo da infraestrutura
fisica do sistema educacional, diga-se de passagem, tdo importante para se
terem os resultados qualitativos de diferentes niveis de ensino.

O grafico 24 municia com o nimero de estabelecimentos do Ensino
Fundamental no que diz respeito aos anos iniciais, isto é, do primeiro ao
quinto ano. Como se V&, a relacdo com o numero de matriculados conta
muito, pois as cidades com maior expressdo no primeiro caso aparecem com
mais estabelecimentos escolares. Além disso, pode-se ver a distribuicao do

numero de escolas nas redes publica e privada.
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Grafico 24. Numero de estabelecimentos do Ensino Fundamental em

municipios da RMC, em Anos Iniciais (2017)

m Estadual = Municipal = Privada

AMERICANA

ARTUR NOGUEIRA
CAMPINAS

COSMOPOLIS
ENGENHEIRO COELHO
HOLAMBRA
HORTOLANDIA
INDAIATUBA

ITATIBA

JAGUARIUNA

MONTE MOR

MORUNGABA

NOVA ODESSA

PAULINIA

PEDREIRA

SANTA BARBARA D'OESTE
SANTO ANTONIO DE POSSE
SUMARE

VALINHOS

VINHEDO

-
-
(=]
&
-
8

-
N

1 1
w
-
-

Fonte: INEP (2018)

Na sequéncia, o numero de estabelecimentos do Ensino Fundamental
no que diz respeito ao intervalo do sexto ao nono ano, dito de outro modo, os
anos finais. Segue a distribuicdo dos estabelecimentos para as redes publica

e privada.
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Grafico 25. Numero de estabelecimentos no Ensino Fundamental em

municipios da RMC, em Anos Finais (2017)

® Estadual # Municipal u Privada

AMERICANA
ARTUR NOGUEIRA
CAMPINAS

COSMOPOLIS

ENGENHEIRO COELHO
HOLAMBRA

HORTOLANDIA
INDAIATUBA

ITATIBA

JAGUARIUNA

MONTE MOR

MORUNGABA

NOVA ODESSA

PAULINIA

PEDREIRA

SANTA BARBARA D'OESTE
SANTO ANTONIO DE POSSE

—
(=]

~
==

4

o
=

]

[=-]
[

(=]

SUMARE 27 3 5
vALINHOS ey
VINHEDO & 8 8

Fonte: INEP (2018)

O grafico 26 evidencia que os estabelecimentos do Ensino Médio estdo
distribuidos entre a rede publica estadual e a rede privada. Neste caso, a

rede publica municipal tem pouca expressao.
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Grafico 26. Numero de estabelecimentos do Ensino Médio em municipios

da RMC (2017)
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Neste trabalho assume-se a honra de colocar a vista a composicdo da
estrutura fisica das escolas da Educacgao Basica na RMC. Contudo, logo se vé
que a exposicao preserva a particularidade de cada municipio e escola.
Muitas sdo as percepgdes que se podem retirar dos seguintes graficos.
Apenas para mostrar alguns pontos, diz-se que a maior parte das escolas da

Educacdo Basica nao estdo equipadas de laboratério de informatica, pois a
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cor verde do seguinte grafico confirma o percentual de 40,87%. Enfim, o
leitor atento podera observar outros aspectos das caréncias da estrutura

fisica das escolas instaladas em cidades da RMC.

Grafico 27. Infraestrutura das escolas da Educacdo Basica na RMC -

Dependéncias (2017)
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Fonte: Censo Escolar/INEP 2017- QEdu.org.br
O grafico 28 da luz aos dados que dizem respeito a disponibilidade de

equipamentos nas escolas da Educacdo Basica. O percentual mais

expressivo é para a oferta de televisdo e aparelho DVD.
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Grafico 28. Infraestrutura das escolas de Educacdo Basica na RMC-

Equipamentos (2017)
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Fonte: Censo Escolar/INEP 2017- QEdu.org.br

4. Indicadores educacionais da RMC

Nesta parte do trabalho, faz-se a inferéncia que possibilitou a
construcao de indicadores da Educagao Basica na RMC, visando dar luz aos
aspectos qualitativos do sistema educacional, sendo que tal procedimento
reserva o objetivo de favorecer o processo decisério das politicas publicas e

acOes privadas.

4.1 Razao alunos por professor

O seguinte grafico mostra o quantum de docentes em relagcdo ao

ntmero de matriculados do Ensino Fundamental, nas cidades da RMC. A
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primeira vista, um docente para o nimero médio de 18 matriculados neste
nivel de ensino. Em algumas cidades, como se nota, o nimero esta acima
desta média regional. Sem duvida, urge o olhar mais atento sobre tal

configuragcdo em cada escola da RMC.

Grafico 29. Relacao entre matriculados e docentes no Ensino Fundamental

da RMC (2017)
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Fonte: Agemcamp (2018) — Elaboracdo prépria.

Logo depois, apresenta-se a relacdo entre os matriculados e docentes
no Ensino Médio da RMC. A primeira vista, os indicadores estdo abaixo
daqueles observados no Ensino Fundamental, ou seja, a relacdo de um

docente para o nimero médio de 15 matriculados.
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Grafico 30. Relacdo entre matriculados e docentes no Ensino Médio da
RMC (2017)
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Fonte: Agemcamp (2018) — Elaboracdo prépria.

4.2 Defasagem idade-série

A defasagem entre idade e série evidencia a relacao entre o nimero de
alunos que estdo acima da idade adequada para cursar uma série de

determinado nivel de ensino e o total de alunos matriculados naquela série e
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nivel. Considera-se defasado o aluno que esta com dois anos ou mais acima
da idade adequada para a série (SEADE, 2018).

O grafico 31 pde a vista a situacdo deste indice no Ensino
Fundamental, nas redes publica e privada. Os percentuais mais expressivos
estdo na rede publica de ensino. Contudo, pode-se observar uma pequena

gueda, no periodo de 2011 a 2017.

Grafico 31. Distorc¢ao da Idade-Série no Ensino Fundamental na RMC (%)

m Rede Estadual m Rede Municipal m Rede Privada

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Fonte: Agemcamp (2018). Elaborac&o proépria.

O seguinte grafico explora o contetido da defasagem idade-série para
o caso dos municipios da RMC, relativo ao ano de 2017, levando-se em conta

as redes publica e privada.
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Grafico 32. Distorcdo da idade e série no Ensino Fundamental em
municipios da RMC (%) - 2017
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Fonte: Agemcamp (2018). Elaborac¢do prépria.

O préximo grafico aborda o mesmo contetido, porém, agora dedicado
a situacdo do Ensino Médio. Neste particular, a defasagem idade e série é

bem alta na rede publica estadual.

Grafico 33. Distorcao da Idade-Série no Ensino Médio na RMC (%)

m Rede Estadual m Rede Municipal m Rede Privada
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Fonte: Agemcamp (2018). Elaborac&o prépria.
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O grafico 34 pde a vista a situagdo de defasagem idade e série para o
Ensino Médio, em municipios da RMC. Esta é uma distribuicdo que é mais
forte na rede publica estadual e na rede privada, sendo que o primeiro caso

concentra o numero mais alto deste indicador.

Grafico 34. Distorcao da Idade-Série no Ensino Médio em municipios da

RMC (%) - 2017
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Fonte: Agemcamp (2018). Elaboragéo prépria.
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5. IDEB - Indice de Desenvolvimento da Educacéo Basica

A autoria deste trabalho optou por evidenciar os indicadores IDEB, de
uma forma que separa os resultados do Ensino Fundamental e do Ensino
Médio. Como se nota, ha um grafico para cada municipio da RMC, dando
conta da relagdo entre o IDEB observado, isto é, o resultado, em uma série
histérica que abrange de 2007 a 2017, ou seja, os dez ultimos anos. Tudo isso
comparando com a meta projetada para cada periodo, isso posto para as
séries do quinto e do nono ano do Ensino Fundamental e os concluintes do
Ensino Médio.

Em funcéo de se ter muitos dados sobre tal tematica, fez-se a opgao de
uma analise sintética, em outros termos, a discussdo sobre os temas
expoentes que perpassam todas as cidades. Esse tipo de analise, obviamente,
opta por delegar ao olhar técnico interessado neste assunto a vista sobre os
pormenores de cada municipio.

Em suma, no tocante ao Ensino Fundamental, o ponto que merece
destaque é que, em alguns municipios, fez-se um resultado do IDEB acima da
meta projetada para os anos iniciais; por outro lado, na fase dos anos finais,
isto é, o que se pode considerar como Ensino Fundamental II, os alunos
concluintes do nono ano, o resultado ficou abaixo da meta projetada.

Diante do exposto, o ponto positivo é que muitos municipios
evoluiram nos resultados do IDEB que dizem respeito ao quinto ano do
Ensino Fundamental, no periodo de 2007 a 2017. Em termos especificos,
neste caso, o IDEB resultante ficou acima da meta projetada para tal
periodo. Contudo, tal afirmacdo propositiva ndo pode encolher o olhar do
contraditério, muito forte em alguns municipios, inclusive nos de maior
expressdo na RMC, como é o caso de Campinas.

Os dados relativos ao IDEB do Ensino Médio estdo publicados apenas
para o ano de 2017, na ultima coluna dos graficos, no periodo em pauta, e

ficaram abaixo da meta projetada, na maior parte dos municipios.
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Grafico 35. Indice de Desenvolvimento da Educacdo Basica (IDEB) no

municipio de Americana (Observado x Metas)
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Fonte: INEP (2018)

Grafico 36. Indice de Desenvolvimento da Educacio Basica (IDEB) no

municipio de Artur Nogueira (Observado x Metas)
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Grafico 37. Indice de Desenvolvimento da Educacio Basica (IDEB) no

municipio de Campinas (Observado x Metas)
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Grafico 38. Indice de Desenvolvimento da Educa¢io Basica (IDEB) no

municipio de Cosmopolis (Observado x Metas)
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Grafico 39. Indice de Desenvolvimento da Educacio Basica (IDEB) no

municipio de Engenheiro Coelho (Observado x Metas)
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Grafico 40. Indice de Desenvolvimento da Educacio Basica (IDEB) no

municipio de Holambra (Observado x Metas)
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Grafico 41. Indice de Desenvolvimento da Educagio Basica (IDEB) no

municipio de Hortolandia (Observado x Metas)
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Grafico 42. Indice de Desenvolvimento da Educacdo Basica (IDEB) no

municipio de Indaiatuba (Observado x Metas)
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Grafico 43. Indice de Desenvolvimento da Educacdo Basica (IDEB) no

municipio de Itatiba (Observado x Metas)

u5 ANO FUNDAMENTAL Ideb observado
=9 ANO FUNDAMENTAL Ideb observado
=3 ANO MEDIO Ideb observado 2017

“‘Jmm I.I'JI.I'JI‘H-

|‘¢‘¢‘¢ || |
2007 2009 2011

Fonte: INEP (2018)

u5 ANO FUNDAMENTAL Metas projetadas
19 ANO FUNDAMENTAL Metas projetadas
=3 ANO MEDIO Meta projetada 2019

w0
w
o] (Dmoo
©\5 ©inwn
o ™ [Topte}
[Te)

2013 2015 2017

Grafico 44. Indice de Desenvolvimento da Educacio Basica (IDEB) no

municipio de Jaguariiina (Observado x Metas)
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Grafico 45. Indice de Desenvolvimento da Educa¢io Basica (IDEB) no

municipio de Monte Mor (Observado x Metas)
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Grafico 46. Indice de Desenvolvimento da Educacio Basica (IDEB) no

municipio de Morungaba (Observado x Metas)

u5 ANO FUNDAMENTAL Ideb observado u5 ANO FUNDAMENTAL Metas projetadas
m9 ANO FUNDAMENTAL Ideb observado 19 ANO FUNDAMENTAL Metas projetadas
=3 ANO MEDIO Ideb observado 2017 =3 ANO MEDIO Meta projetada 2019
2 o 2
© © ©C
v Cw - ; e e
u-Ju_J Ts) ~ ) ~ Ts)
‘d-“"mm 'D o © <
| | | |
| | | | | | m_m_
| | DrJ|
2007 2009 2011 2013 2015 2017

Fonte: INEP (2018)

PROEXT | 2018
I —



46

Grafico 47. Indice de Desenvolvimento da Educacio Basica (IDEB) no

municipio de Nova Odessa (Observado x Metas)
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Grafico 48. Indice de Desenvolvimento da Educacio Basica (IDEB) no

municipio de Paulinia (Observado x Metas)
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Grafico 49. Indice de Desenvolvimento da Educacio Basica (IDEB) no

municipio de Pedreira (Observado x Metas)

u5 ANO FUNDAMENTAL Ideb observado u5 ANO FUNDAMENTAL Metas projetadas
m9 ANO FUNDAMENTAL Ideb observado 19 ANO FUNDAMENTAL Metas projetadas
=3 ANO MEDIO Ideb observado 2017 =3 ANO MEDIO Meta projetada 2019
™
a -~ 00
) 0 oW ©
I~ (Dh ;’;’ “o © I~ @
s o © N _°
“oo e 0w 2w w0 b
< <t = = )
2007 2009 2011 2013 2015 2017

Fonte: INEP (2018)

Grafico 50. Indice de Desenvolvimento da Educacgio Basica (IDEB) no

municipio de Santa Barbara d'Oeste (Observado x Metas)
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Grafico 51. Indice de Desenvolvimento da Educa¢io Basica (IDEB) no

municipio de Santo Antonio de Posse (Observado x Metas)
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Grafico 52. Indice de Desenvolvimento da Educacdo Basica (IDEB) no

municipio de Sumaré (Observado x Metas)
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Grafico 53. Indice de Desenvolvimento da Educacio Basica (IDEB) no

municipio de Valinhos (Observado x Metas)
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Grafico 54. Indice de Desenvolvimento da Educacio Basica (IDEB) no

municipio de Vinhedo (Observado x Metas)
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6. Consideracées finais

Este trabalho encerra-se com a ideia de que na RMC, no periodo em
pauta, fica evidenciado que a estrutura educacional que mais oferece
aperfeicoamento nas dimensdes do corpo docente, aliado as iniciativas de
investimentos em infraestrutura escolar, neste tempo, alcangou os melhores
resultados educacionais, medidos pelo IDEB. Certo € que tal leitura, a rigor,
carece de mais elementos, porém, esta é a percepcao deste trabalho, a julgar
pelos pontos elencados.

Em alguns municipios, a rede privada de ensino esta consolidando os
numeros de matriculas da Educacdo Basica, principalmente na rede do
Ensino Fundamental. Fato este que pde questdes sobre o posicionamento do
setor publico perante o sistema educacional.

O nivel de escolaridade dos docentes atuantes nos niveis do Ensino
Fundamental e Médio esta concentrado em graduacao concluida, seguido de
uma parcela de docentes, ndo tdo expressiva, com formacdo em pos-
graduacao lato sensu. O percentual de docentes com mestrado e doutorado
é bem pequeno. Sem duavida, este € um aspecto que pde a vista anseios de
politicas publicas que poderiam ser organizadas para se ter mais concretude
na evolucao técnica e profissional do corpo social do sistema educacional.

A primeira vista, as escolas, tanto do Ensino Fundamental como do
Ensino Médio, por ora, ndo possuem a infraestrutura fisica que esteja
alinhada ao conceito de ensino moderno e qualificado propicio as novas
metodologias de ensino. Vé-se mais a infraestrutura fisica do polo esportivo,
gue é, sem duivida, relevante, e menos a infraestrutura que contempla
recursos digitais, entre outras formas contemporaneas.

A mostra dos indicadores educacionais da luz sobre a defasagem
entre idade e série. Neste caso, viu-se que, para o caso do Ensino
Fundamental, este indicador manifesta-se mais alto na rede publica

municipal, e, no Ensino Médio, a rede publica estadual assume este

PROEXT | 20158
I



OB
SER
VA
&fo

contraditério. O indicador da relacdo entre docentes perante os

matriculados nas redes de ensino mostra que o corpo técnico assume mais
estudantes no Ensino Fundamental.

Enfim, a leitura do IDEB deve ser feita considerando-se o contexto
educacional recheado de muitos pontos. Contudo, a leitura fria dos dados
mostrou que os resultados do IDEB ficaram abaixo da meta projetada,
principalmente nos niveis do Ensino Fundamental II e no Ensino Médio. O
ponto final deste trabalho deixa o anseio de que essas elaboragdes possam

servir ao reflexivo de politicas ptiblicas e a¢des privadas.
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